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RESOLUCION GERENCIAL GENERAL REGIONAEL (J() T 7- 2014-GORE-ICA/GGR

Ica, 28 mayo del 2014

VISTO:

El Informe N2001-2013-CEPAD-GORE-ICA de fecha 31 de julio del 2013
emitido por la Comision Especial de Procesos Administrativos Disciplinarios del Gobierno
Regional de Ica, como consecuencia del Informe N2003-2012-2-5340 “Examen Especial a la
Adquisicién de Bienes y Servicios en la Sede Central del Gobierno Regional de Ica” periodo
2010, siendo remitido mediante Oficio N2095-2013-GORE-ICA/PR, a fin de que a través de la
Comisién Especial de Procesos Administrativos Disciplinarios determinen la existencia de
faltas administrativas, a los funcionarios que se encuentren inmersos dentro del informe
realizado por el Organo de Control Institucional, y;

CONSIDERANDO:

Que, el Organo de Control Institucional, realizo un analisis selectivo de
las acciones administrativas que corresponden a los Procesos de Seleccion para la Adquisicion
de Bienes y Servicios en la Sede Central del Gobierno Regional de ica Periodo 2010, que
mediante Oficio N2095-2013-GORE-ICA/PR, la Presidencia del Gobierno Regional corre
traslado del Informe N°003-2012-2-5340 realizado por el Organo de Control Interno “Examen
Especial a la Adquisicién de Bienes y Servicios en la Sede Central del Gobierno Regional de
Ica”- f’en’odo 2010, a la Comisién Especial de Procesos Administrativos Disciplinarios para que
en uso de sus atribuciones y acorde sus facultades califique las faltas administrativas y
recomiende las medidas a que hubiese lugar.

T e Que, mediante la Resolucion Ejecutiva-Regional N20070-2013GORE--- - R
ICA/PR de fecha 21 de febrero del 2013, se reconformd la Comisién Especial de Procesos
Administrativos Disciplinarios.

‘ Que, la Comisidn Especial de Procesos Administrativos Disciplinarios se
ha avocado al estudio y calificacion del expediente que contiene principalmente el Informe
N2003-2012-2-5340 “Examen Especial a la Adquisicién de Bienes y Servicios en la Sede
Central del Gobierno Regional de Ica” Periodo 2010 realizado por el Organo de Control
Intemj‘o determinando las responsabilidades que se describen en el siguiente considerando:



Que, durante la evaluacion de los procesos de seleccién para la
adquisicion de bienes Y servicios de la Sede Central el Proceso de Seleccion especificamente el
expediente de contratacién del Proceso de Seleccién de Adjudicacion de Menor Cuantia
N2029-2009-GORE-ICA, derivado de la Licitacion Publica N2010-2009-GORE-ICA “Adquisicién
de Equipamiento para el Proyecto de Implementacién de un Sistema de Alerta para la
Prevencién de Desastre Hidrometerolégicos en la Regidén de Ica, valorizado en S/.1°865,000.00
existe presuntas irregularidades por parte de los funcionarios responsables de las operaciones
realizada como son: a) otorgamiento de la buena pro a un postor que no contaba con los
requisitos, b) Existe equipos del sistema de alerta que se encuentran inoperativos debido a la
sustraccion de los mismos, lo que impide que el objetivo del proyecto se cumpla a plenitud, c)
Se aprobé adicional por $/.164,000.00 a pesar de tratarse de un contrato a suma alzada y llave
€n mano; poniendo en riesgo el buen uso de los recursos, asi como la oportuna prevencidn por
parte de la Comunidad usuaria, ante |a presencia de inundaciones.

Que, del Otorgamiento de la buena pro al postor que incumplié bases
administrativas del Proceso de Seleccién Adjudicacién de Menor Cuantia N2029-2009-GORE-
ICA, derivado de la Licitacion Publica N2010-2009-GORE-ICA “Adquisicién de Equipamiento
para el Proyecto de Implementacién de un Sistema de Alerta para la Prevencidn de Desastres
Hidrometereoldgicos en Ia Region Ica” valorizada en $/.1°865,000.00; estuvo a cargo del
Comité Especial conformado por el CPC.JOSE WILLIAM ANICAMA CABRERA como Presidente y
el Bidlogo RUBEN EDUARDO PARIONA QUINCHO ; quienes otorgaron la Buena Pro al Consorcio
“SMA”, integrado por las Empresas ADR TECNOLOGY S.A.C., SIAP+MICROS S.R.L. y MICROCOM
DESIGN INC.; sin tener en cuenta lo requerido en las bases del Proceso de seleccidn, aprobadas
mediante Memorindum N°458-2009-GORE-ICA/ORADM, emitido por el Director de la Oficina
Regional de Administracion, quien establece en el Capitulo IV Los Requerimientos Técnicos
Minimos, en el cual se precisé que el sensor de medida fotosintética de radiacién solar tenia
entre otras caracteristicas un tiempo de respuesta de 10 us o mejor, sin embargo la propuesta
técnica por parte del postor ganador, oferté un tiempo de respuesta 10 us/mejor 10s
cumpliendo con las normas OMM, que el catalogo que se adjunté consignd como
caracteristicas de tiempo de respuesta 10 seg. lo que difiere con lo requerido en las bases
administrativas, en razén que 1 us equivale a 1 microsegundo o una millonésima de segundo,
por tanto, la respuesta del sensor de 10 us.es.nras rapido-de 10 seg- equivaliendo la diferencia
a un millon de veces, en este caso el Consorcio SMA no cumplia €on los requerimientos
técnicos establecidos en las bases.

Que, de las aclaraciones realizadas por parte del Comité Especial
conformado por CPC.JOSE WILLIAM ANICAMA CABRERA como Presidente y el Bidlogo RUBEN
EDUARDO PARIONA QUINCHO; respecto al tiempo de espera del sensor se observo un error
tipogréfico en las bases se incluyeron el pardmetro del tiempo de respuesta 10 us o mejor,
mientras en realidad debia ser 10 $ég. 0 mejor, considerando que en las mismas bases
colgadas en la consola del SEACE, en el primer péarrafo establecié que los postores podrian
poner productos alternativos siempre que estos cumplieran con las caracteristicas, cumplieran
estrictamente las recomendaciones establecidas por la Organizacién Mundial de Meteorologia
(OMM), quienes no aplican US como parte de las caracteristicas de sensores de radiacion, por



la simple razon que los simbolos {us) no representan una mejora frente al objetivo 0
desempefio del proyecto, considerando que los microsegundos estan considerados dentro del
estandar recomendado por la OMM, sin embargo, de lo sefialado por parte del Comiteé
Especial a cargo del Proceso de Seleccion no establece ni cuenta con un asidero legal técnico,
en razén que éste considera en la sustitucién de una letra por otra, ya que considero que era
un error tipogréfico, por lo que no ha tenido en cuenta que conforme a lo establecido en el
articulo 702 del Decreto Supremo N°184-2008-EF, establece que la propuesta y evaluacién de
las propuestas es integra realizandose en dos etapas. La primera es técnica cuya finalidad es
calificar y evaluar la propuestay la segunda es la economia cuyo objeto es calificar y evaluar el

monto de la propuesta.

Que, de la “Aprobacién adicional por S/. 164,000.00 a pesar de tratarse de un
contrato a suma alzada y llave en mano”; mediante expediente N208218 el CONSORCIO SMA
comunicd al Gerente General del GORE ICA, “que de la ejecucion de implementacién del
proyecto de referencia ha presentado inconvenientes, requiriendo la aprobacién para el
suministro de una serie de bienes y servicios adicionales que estaban incluidos en el
expediente técnico y que son necesarios para garantizar el funcionamiento y optimizacion del

! sistema”, ante ello mediante Oficio N2279-2010-GORE-ICA/GRRNGMA, el Gerente Regional de

Recursos Naturales y Gestion del medio Ambiente el Bidlogo RUBEN EDUARDO PARIONA
QUINCHO solicité la aprobacién del adicional por la suma de $/.164,000.00 ante la Gerencia
General Regional representada por el Ing. JUAN PINEDA MORAN quien deriva dicha solicitud
a la Oficina de Asesoria Legal para que emita un analisis y opinion de la misma. Sin embargo
mediante Memorandum N9514-2010-GORE-|CA/GRRNGMA, ia Gerencia Regional de Recursos
Naturales y Gestion del Medio Ambiente, solicito a la Gerencia Regional de Planeamiento,
Presupuesto y Acondicionamiento Territorial la certificacion presupuestal, siendo atendida
mediante Memorando N21453-2010-GRPPAT/SGPICTI, indicando que se contaria con
disponibilidad presupuestal total de $/.164,000.00 en la fuente de financiamiento de Recursos
Ordinarios correspondientes al Programa de Inversién Publica 2010. Consecuentemente
mediante Resolucion Ejecutiva Regional N20624-2010-GORE-ICA/PR de fecha 20 de diciembre
del 2010, suscrita por el Presidente Regional Q.F.ROMULC TRIVENO PINTO, con visto de la
Gerencia General Regional ING.JUAN MANUEL PINEDA Yy la Oficina Regional de Asesoria

____luridica del GORE ICA el ABOG.JORGE LUIS CHACALIAZA ESPINOZA, se aprob¢ el Presupuesto

Adicional del Contrato ascendente a $/.164,000.00

Que, de las aclaraciones realizadas por el Ex Presidente Regional Q.F. ROMULO
TRIVENO PINTO, del Ex Gerente Regional Ing. JUAN MANUEL PINEDA y el Ex Asesor Legal de la
Oficina Regional de Asesoria Juridica del GORE ICA el Abog. JORGE LUIS CHACALIAZA
ESPINOZA, sefialan que una vez elaborado y aprobado el Expediente Técnico definitivo,
durante la ejecucién de la obra o el servicio y ante situaciones imprevistas no contempladas
en el proyecto, se advierte que el Contratista debe ejecutar menores 0 mayores prestaciones a
las proyectadas, en este caso, la entidad se encuentra con la potestad del ordenar la ejecucion
de adicionales o reducciones de estas, sin embargo, estos Funcionarios no han tenido en
cuenta que previamente debia contarse con un Informe Técnico por parte del Proyectista
quien es el unico competente para opinar sobre la modificacién del Expediente Técnico, mas
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aun si se tiene en cuenta que la ejecucion del Proyecto se rigid por el sistema de suma alzada y
la modalidad de ejecucién contractual fue de llave en mano, por lo que puso en riesgo el logro
del objetivo principal de la contratacién, mas aun si se tiene en cuenta el sistema contractual y

la modalidad de ejecucidn contractual.

Que, de las investigaciones realizadas por parte del Organo de Control
Interno, sefiala que, del Proceso de Seleccion Licitacion Publica N°010-2009-GORE-ICA
“Adquisicion de Equipamiento para el Proyecto de implementacién de un Sistema de Alerta
para la Prevencion de Desastres Hidrometereoldgicos en la Regidn ica”, valorizada en
$/.1°865,000.00, se evidencid que existieron irregularidades por parte de los funcionarios
obligados hacer conocer de manera oportuna al Tribunal del Organismo Supervisor de
Contrataciones del Estado (OSCE), los hechos que le imputaron al postor, ya que este no
cumplia con todos los requisitos exigidos para al suscripcidn del contrato lo que conllevaria a
que el Proceso de Seleccidn sea declarado desierto.

Que, mediante Resolucion Gerencial General Regional N20093-2009-
GORE-ICA/GGR, se designo al Comité encargado para llevar a cabo el Proceso de Seleccién
Licitacién Puablica N2010-2009, y que de acuerdo al Acta de Apertura de Propuestas
Econodmicas, se le otorgd la buena pro al CONSORCIO SMA, integrado por las Empresas ADR
TECNOLOGY S.A.C., SIAP+MICROS S.R.L. y MICROCOM DESIGN ING; quien mediante carta s/n
de fecha 05 de octubre del 2009 hizo llegar al GORE ICA, los documentos que iban a sustentar
el cumplimiento de los requisitos exigidos previos a la suscripcién del contrato, sin embargo
evaluada la documentacion presentada por el consorcio SMA, éste no presento el Contrato de
Consorcio con firmas legalizadas de los consorciados; es por ello que mediante Informe Legal
Ne973-2009-ORAJ emitido por la Oficina de Asesoria Juridica e Informe N2372-2009-GORE-
ICA/OAP emitido por la Oficina de Abastecimiento y Patrimonio del GORE ICA, se informé al
Director Regional de Administracién del GORE ICA sobre el incumplimiento de los requisitos
por parte del postor, es por ello que mediante Resolucidn Ejecutiva Regional N2564-2009-
GORE-ICA/PR, se declara que el postor CONSORCIO SMA ha perdido automaticamente la
buena pro declarado desierto el proceso de Seleccidn, asimismo la citada resolucién establece
que, la presente Resolucién deberd ser notificada al Sistema Electrénico de Adquisiones y
Contrataciones del Estado-SEASE, sin embargo, el CPC. JOSE WILLIAM ANICAMA CABRERA,
omitid realizar el Informe correspoh}dirent’é' sobre élmifncumpli'mientg pof parte d'éim'pxag'rcbri
adjudicado con la buena pro y que conllevd a la declaratoria de desierto del proceso de
Seleccion, sin embargo, posteriormente se convocd nuevamente el Proceso de Adjudicacién de
menor cuantia N20029-2009-GORE-ICA en el cual no se evidencié que dentro del Expediente
de Contrataciones no contaba con el Informe a que esta obligada la entidad, ni adoptando las
medidas correctivas; teniendo como consecuencia que CONSORCIO SMA quien incumplié en
un primer instante la normativa participe en un nuevo proceso en el cual resultaria como
ganador.

Que, de las aclaraciones y comentarios por parte del CPC. JOSE
WILLIAM ANICAMA CABRERA, sefiala que no tuvo participacion directa en los hechos, al
haberse declarado desierto el Proceso de Licitacidn Publica N2010-2009-GORE-ICA mediante la
Resolucion Ejecutiva Regional N2564-2009-GORE-ICA esta debid ser notificada a cada uno de



- considerandose un valor referencial de S/.36,000.00— ...

los involucrados sobre lo resuelto en dicho proceso, siendo labor de la Secretaria General
quien debié notificar a OSCE, tal y como lo sefiala el MOF dentro de las funciones especificas
“Notificar las resoluciones expedidas por el Gobierno Regional de ica, respetando los plazos
establecidos en la Ley N227444 Ley de Procedimientos Administrativos General”, sin embargo
de lo sefialado por el recurrente debemos tener en cuenta que de lo sefialado en el Art.322 del
Decreto Legislativo 1017 Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, la declaracion de
desierto de un Proceso de Seleccion obliga a la entidad a formular un informe que evalue las
causas que motivaron dicha declaratoria debiéndose adoptar las medidas correctivas antes de
convocar nuevamente bajo responsabilidad {..), que de acuerdo al Reglamento de
Organizacién y Funciones la Oficina de Abastecimiento y Patrimonio es la encargada de
ejecutar los procesos técnicos del Sistema de Abastecimiento, que de acuerdo al Manual de
Organizacion y Funciones-MOF del GORE ICA, la Oficina de Abastecimiento y Patrimonio, estd
encargada de (...) de coordinar y dirigir los procesos de seleccion de adquisiciones de bienes y
contrataciones de servicios en concordancia con los dispositivos legales vigentes, en este €aso
el CPC.JOSE WILLIAM ANICAMA CABRERA, quien estaba a cargo de la Oficina de
Abastecimiento y Patrimonio del GORE ICA, debié informar al Sistema Electrénico de
Adquisiciones y Contrataciones del Estado-SEASE sobre el incumplimiento del postor
adjudicado con la buena pro, gue conllevé a la declaratoria de desierto, teniendo como
consecuencia que éste se presentara al nuevo proceso de seleccién y que sea ganador del
proceso, ocasionando la afectacion de la gestién de la entidad ante el riesgo de no contar con
un Sistema de Alerta para la Prevencion de Desastres Hidrometereoldgicos en la Region de Ica
de calidad perjudicando ala comunidad usuaria.

Que, del Expediente de Adjudicacion de Menor Cuantia N2004-2010-GORE-ICA, derivado de la
Adjudicacion Directa Selectiva N2007-2010-GORE-ICA “Contratacion del Servicio de un
Ingeniero Mecénico Electricista para el Proyecto Fortalecimiento de Capacidades de la
Gerencia Regional de Infraestructura del Gobierno Regional de Ica” el Comité Especial
conformado por el Lic. JOSE ALBERTO TIPACT! FLORES, Econ. NORVIL CORONEL y CPC. JUAN
AUGUSTO LENGUA VALLE, quienes en un primer momento habian declarado desierto el
proceso de seleccién, realizaron una nueva convocatoria y elabordndose las bases
administrativas, aprobadas mediante Memora’ndumN9150-2010-GORE-ICA/ORADM

Que, del “Acta de Evaluacion y Otorgamiento de la Buena Pro”
mediante Resolucién Ejecutiva Regional N20032-2010-GORE-ICA/GGR el Comité Especial no
incluyé en el rubro de Evaluacién Técnica (Experiencia en la actividad), asi mismo, durante el
Proceso de seleccién se advierte que no es posible definir la calificacién de algunos factores: A,
B, Cy E, (experiencia en la actividad, experiencia en |a especialidad, cumplimiento del servicio
del postor y mejoras a las condiciones previstas en las bases), otorgando un puntaje superior
con el que se le debid calificar conforme a los documentos presentados por el propio postor.

Que de las aclaraciones por parte del Comité Especial de Seleccién
sefiala sobre el incumplimiento de disposiciones de bases administrativas respecto a la
experiencia de la actividad se calificaria considerando el monto facturado acumulado por el




postor durante un periodo determinado, tales experiencias se acreditarian mediante contratos
y su respectiva conformidad por la prestacion efectuada o mediante comprobantes de pago
cuya cancelacion se acredite cancelada documental y fehacientemente, que al referirse a
documentada y fehaciente, es la existencia de una evidencia que consta o forma parte de un
documento y que crea conviccion en el Comité Especial sobre la efectiva cancelacion de los
montos consignados en los comprobantes de pago, que el hecho de que la acreditacién tenga
que ser documentada y fehaciente, no limita la operatividad del Principio de Presuncion de
Veracidad y el Privilegio de los Controles Posteriores; que a efectos de evaluar la experiencia
del postor los Miembros del Comité Especial tendrén una apreciacién subjetiva de certeza
considerando como vélido para la evaluacién no resultando razonable disponer una lista
taxativa de los documentos que cumplieran con acreditar la cancelacién, siendo labor de dicho
comité al momento de elaborar las bases administrativas del proceso de seleccién, cabe
anotar que la Ley N227444 Ley de Procedimientos Administrativos General, dispone un
tratamiento diferenciado para los documentos y declaraciones aportadas por los
administrados en la tramitacion de un procedimiento administrativo, de esta forma, aun
cuando las declaraciones aportadas por los administrados, tengan o no el mérito de
declaraciones juradas deberan ser consideradas como tal, que de lo referente a la calificacién
de la inscripcién en el Colegio de Ingenieros, precisa que ese habria presentado una constancia
de inhabilitacion y un reporte electrénico en el cual muestra estar colegiado.

Que, de la evaluacion de los comentarios y aclaraciones realizadas por
parte del Comité Especial, debemos tener en cuenta que, de la documentacion presentada
por el postor respecto a la experiencia del postor, se tiene que el Comité considera que la
potestad del Comité Especial de la verificacién posterior estaria establecida dentro de la Ley
General de Procedimientos Administrativos General, sin embargo debe tenerse en cuenta que
es cumplimiento obligatorio por parte de los postores acreditar documental y
fehacientemente de acuerdo a las bases administrativas, salvo que lo requerido sea mediante
declaracion jurada que acredite la experiencia en la actividad y en |a especialidad, que de
la exigencia del cumplimiento de las bases, se debe circunscribir a lo literalmente en ellas
consignadas, no dejando sobre entendido el cumplimiento de ciertas exigencias no
acreditadas. Que respecto a la calificacién de inscripcion en el Colegio de Ingenieros, si bien es
cierto se calificard desde la-inscripcion-en el Colegio de Ingenieros, no basta con solo acreditar
la inscripcién y experiencia, sino también que a partir de su Inscripgién se hayan ejecutado
labores de naturaleza similar, pues con el tiempo desde la colegiatura no otorga la experiencia
lo que normativamente se deberd acreditar con constancias o certificados, que si bien el
postor presento constancias de inscripcion, habilitacion profesional no adjunta documento
que acredite la experiencia y calificacion profesional, por lo tanto el Comité Especial otorgo la
buena pro a un postor que no cumplia los requisitos establecidos en las bases administrativas,
otorgando un puntaje superior a los documentos presentados por parte del postor, por lo que
generd que este no cumpliera cabalmente con otorgar un servicio oportuno y de calidad,
generando un riesgo potencial a |a entidad, advirtiéndose ademas que el Comité Especial no
habria actuado de manera transparente, imparcial y eficiente en el Proceso de Seleccidn.



Que, del Proceso de Seleccion de Adjudicacion Directa Selectiva
N2001-2010-GORE-ICA/GSRN “Adquisicion de repuestos para la maquinaria en la ejecucion
de la obra: Rehabilitacion de Defensa Riberefia en el Rio Las Trancas, Sector Santa Luisa-
Distrito de Vista Alegre-Nasca”, aprobado mediante Memorandum N°172-2010-GORE-
ICA/ORADM, el Director Regional de Administracion, advierte que el valor referencial del
Proceso de Seleccion, se realizo en base a una sola fuente, para el caso de 03 cotizaciones
obtenidas por el érgano encargado de las contrataciones del area usuaria en este caso la
Oficina de Servicio de Equipo Mecanizado a cargo del Ing. Guillermo Roberto Muiiante
palomino, de las cotizaciones obtenidas se tiene que 02 de estas han sido consignadas con
datos falsos lo que generaria que estas sean consideradas para determinar el valor referencial,
por otfo lado se tiene la demora por parte del postor al momento de entregar los bienes
adquiridos, en este caso se habria suscrito el contrato el dia 02 de agosto del 2010, siendo el
plazo de entrega el 17 de agosto, sin embargo fueron entregados el 01 de setiembre del 2010,
es degir, con un retraso de 15 dias, no aplicandose las penalidades de conformidad a la
cldusula de Contrato de Adquisicién de Bienes N20014-2010-GPRE-ICA.

Por otro lado se tiene que, del proceso de seleccion de Adjudicacién
Directa Selectiva N2001-2010-GORE-ICA/GSRN, se habrian requerido repuestos innecesarios 0
que en su €aso no eran de suma urgencia; que a través del Informe N2029-2010-GSRNA/RAC],
el residente de la Obra el Ing. Rony Aldo Junes expuso al responsable del &rea técnica Ing.
Juan Arce, el requerimiento de repuestos accesorios de maquinarias para el tractor KOMATSU
D155AX para la ejecucién del Proyecto Rehabilitacion de Defensa Riberefia en el Rio Las
Trancas, Sector Santa Luisa-Distrito de Vista Alegre-Nasca, que a través del Informe N2088-
2010-GSRB/AT, el responsable del 4rea técnica, comunica tal necesidad al Gerente Sub
Regiomal de Nasca, recomendando el inicio de un respectivo Proceso de Seleccion, es por ello
que mediante Oficio N20232-2010-GORE-ICA/GSRN, el Sub Gerente Sub Regional de Nasca,
solicita el requerimiento de repuesto, “para el compromiso respectivo previa licitacion de lo
requeﬁdo" al Director Regional de Administracion el CPC. EDDY CATACORA ALATRISTA,
procei;o que fue aceptado mediante Adjudicacién Directa Selectiva N2001-2010-GORE-
lCA/G§RN; en el cual la Empresa KOMATSU obtuvo la buena pro, conforme Acta de Recepcion
y Conformidad Adjudicacion Directa Selectiva N2001-2010-GORE-ICA/GSRN.

—

} Que, de las aclaraciones realizad
parte}del Ing. Guillermo Roberto Mufiante palomino encargado de la Oficina de Servicio de
Equipo Mecanizado. Que, de las aclaraciones por parte del Ex Director Regional el CPC.EDDY
CATAtORA ALATRISTA, debido a la necesidad manifestada por parte de la Sub Region Nasca
en rehuerir una serie de repuestos de maquinaria para la ejecucion del Proyecto, para lo cual
la Ofi%cina Regional de Administracion, deriva a las dreas respectivas para la atencion de la
solicitiud y en el caso de este tipo de procesos — Adjudicacion Directa Selectiva, aprobando el
expediente de contratacion basandose en el principio de la buena fe, vale decir que la
informacién obtenida por los integrantes de la misma entidad es fehaciente y transparente,
siendp remitido el Expediente a la Comision Especial para que lleve a cabo dicho proceso, es
por ello que no seria responsabilidad de la Direccién de Administracion mas aun si se tiene en
cuenta la serie de responsabilidades con la que éste contaba; a la aplicacién de penalidades

as no existe comentario alguno por




que se tuvo que aplicar por el retraso de la entrega de bienes debe tenerse presente que de
acuerdo a las bases administrativas y otros corresponde al Comité Especial velar por su
cumplimiento desde la convocatoria hasta el otorgamiento y consentimiento de la buena pro,
no siendo responsabilidad del suscrito; en cuanto a la utilizacién del 19% por ciento de lo
adquirido no corresponderia al suscrito emitir pronunciamiento alguno de lo adquirido y de lo
utilizado. ‘

Que, de la evaluacion de los comentarios y aclaraciones y comentarios
por parte del ex Director Regional de la Administracién el CPC. EDDY CATACORA ALATRISTA,
debe tenerse presente que la Oficina Regional de Administracién no corresponde un simple
tramite ya que dentro de sus funciones le confiere la responsabilidad de conducir
adecuadamente los sistemas administrativos, entre ellos el de abastecimiento, asi como
evaluar y controlar los actos administrativos de sus 6rganos dependientes; respecto a los
extemporaneidad de entrega de los bienes adquiridos, sin haber aplicado ningtn tipo de
penalidad debe tenerse en cuenta que ello nunca fue reportado a quienes tuvieron a su cargo
dicha accion, pues de acuerdo a la Ley de Contrataciones del Estado sefiala que es la Oficina de
Administracion o en su caso el d6rgano establecido en las bases dar la conformidad y/o
recepcion, en este caso, en la bases administrativas no se sefialo quien era el organo
encargado por lo que no se podria atribuir responsabilidad alguna, hecho que debié ser
tomado en cuenta y debid subsanarse tal omision.

De todo lo expuesto, como se ha podido ver se ha identificado
plenamente a los funcionarios y que de los hechos atribuidos denotan que existen indicios
razonables de la Comision de falta grave de carédcter disciplinario, que se encuentran
tipificadas en los incisos a), b) y d) del articulo 282 del Decreto Legislativo 276, que en uso de
sus facultades conferidas en el Art.1662 del Reglamento de Ley de Bases de la Carrera
Administrativa y Remuneraciones del Sector Publico, aprobado por el Decreto Supremo N2005-
90-PCM, se pronuncia por la procedencia de la Apertura del Proceso Administrativo a los Ex
Funcionarios y Servidores del Gobierno Regional de Ica comprendidos en los acdpites 1,2,3y 5,
del Informe N2003-2012-2-5340 “Examen Especial a la Adquisicién de Bienes y Servicios en la
Sede Central del Gobierno Regional de Ica” Periodo 2010.

- Que; conforme al™Articulo-1652 del D.S.N2005-90-PCM, la Comision
Especial de Procedimientos Administrativos en General, goza de las facultades de calificar la
denuncia y pronunciarnos o no sobre la procedencia de abrir Proceso Administrativo
Disciplinario, en aquellos hechos en el caso concreto materia de investigaciéon donde se
encuentren involucrados funcionarios y ex funcionarios, es por ello que del Informe N2003-
2012-2-5340 “Examen Especial a la Adquisicidon de Bienes y Servicios en la Sede Central del
Gobierno Regional de Ica” Periodo ~ 2010, solo nos ocuparemos de las observaciones
realizadas por el Organo de Control Interno en donde se encuentren inmersos los citados
administrados; omitiendo de ser el caso aquellos servidores publicos comprendidos en los
acapites 4 y 6 del Informe N2003-2012-2-5340 “Examen Especial a la Adquisicion de Bienes y
Servicios en la Sede Central del Gobierno Regional de Ica” Periodo 2010 siendo la Comisién
Permanente de Procesos Administrativos Disciplinarios la encargada de emitir

pronunciamiento al respecto.



—.._—dependencia-para gue-se sirva calificar y emitir pronunciamiento.—-—- -

Por las consideraciones antes expuestas, de conformidad con la Ley
N227867 “Ley Organica de Gobiernos Regionales” y su modificatoria Ley N227902, y estando a
lo informado por la Comisién Especial de Procesos Administrativos Disciplinarios; y de
conformidad con el Decreto Legislativo N2276 Ley de Bases de la Carrera Administrativa y
Remuneraciones del Sector Publico y su Reglamento aprobado por el Decreto Supremo
N2005-90-PCM.

SE RESUELVE :

ARTICULO PRIMERO: INSTAURAR Proceso Administrativo Disciplinario
a los Ex Funcionarios: Q.F. Rémulo Trivefio Pinto Ex Presidente del Gobierno Regional de lca;
al Ing. Juan Manuel Pineda Moran, Ex Gerente General Regional del Gobierno Regional de Ica;
al Bidlogo Rubén Eduardo Pariona Quincho, Ex Gerente Regional de Recursos Naturales y
Gestion del Medio Ambiente del Gobierno Regional de Ica; al Abog. Jorge Luis Chacaliaza
Espinoza, Ex Jefe de la Oficina Regional de Asesoria Juridica del Gobierno Regional de Ica; al
CPC. José William Anicama Cabrera, Ex Director de la Oficina de Abastecimiento y Patrimonio
del Gobierno Regional de Ica, periodo 2009; al Lic. José Alberto Tipacti Flores, Ex Jefe de la
Oficina de Personal del Gobierno Regional de Ica; al Econ. Norvil Coronel Olano, Ex Director de
la Oficina de Abastecimiento y Patrimonio del Gobierno Regional de Ica, periodo 2010; al CPC.
Juan Augusto Lengua Valle; al Ex Director de la Oficina de Servicio de Equipo Mecanizado Ing.
Guillermo Roberto Mufiante Palomino; al CPC. Eddy Catacora Alatrista, Ex Director Regional
de Administracién del Gobierno Regional de Ica.

ARTiCULO SEGUNDO: DECLARAR la incompetencia de la Comisidn
Especial de Procesos Administrativos Disciplinarios del Gobierno Regional de Ica para calificar y
pronunciarse por la existencia 0 no de faltas administrativas con referencia a los servidores:
Ing. Juan Christian Meza Morales; Obst. Alfredo Canagana Gutiérrez; Tec. Mercedes Orcada
Pariona; Sra. Rosa Luz Huamantumba Martinez; Ing. Carlos Fernando Loyola Rosas; Ing.
Cirilo Siancas Jauregui; Ing. Juan Edwin Luna Arce; Ing. Rony Aldo Céceres Junes; Econ.
Gloria Lilia Murguia Palomino; Sr. Vicente Victor Sanchez Carbonel; Sr. Gualberto Paulino
Azura Huamani; en el desempefio como servidores del Gobierno Regional de Ica, debiendo
encargarse a la Comision Permanente de Procesos Administrativos Disciplinarios de esa

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR la presente Resolucién a los
interesados para su descargo correspondiente dentro de los términos que sefiala el Articulo
1692 del D.5.N2005-90-PCM.

ARTICULO CUARTO: REMITIR, todo los actuados a la Comision Especial
de Procesos Administrativos Disciplinarios del Gobierno Regional de Ica para que proceda de
acuerdo a sus atribuciones.
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