‘,a'- CA B fc

L&; . Gobierno Regional Ica |&'

RESOLUCION SUBGERENCIAL N~ ({1 2 - 2019- GORE-ICA/SGRH
ica, | § ENE 2018

Visto: el Recurso de Reconsideracion, de fecha 16 de enero de 2019, presentado
por el administrade Carlos Augusto Ramirez Reyes, en contra de ia Resolucién
Subgerencial N® 0394-2019-GORE-ICA/SGRH, de fecha 14 de diciembre de 2018,
Informe N° 027-2019-GORE-ICA-GRAF/SGRH-EMGO de fecha 17 de enero de 2019, y
demas documentos que forman parte de los antecedentes de la presente Resolucion;

CONSIDERANDO:

Que, los recursos administrativos son los mecanismos por los cuales los
administrados materializan su facultad de contradiccién a que hacen referencia ios
articulos 118° del Texto Unico Ordenade de la ley 27444 — Ley de Procedimiento
Administrativo General,

Que, en ese orden se tiene el articulo 217° del Texto Unico Ordenado de fa Ley
No. 27444, que prescribe lo siguiente: “EJ recurso de reconsideracidén se interpondra ante
el mismo 6rgano que dictd el primer acto que es materia de la impugnacion y debera
sustentarse en nueva prueba. En los casos de actos administrativos emitidos por ¢rganos
que constituyen tnica instancia no se requiere nueva prueba. Este recurso es opcional y
su no interposicion no impide el gjercicio del recurso de apelacién” (énfasis nuestro).

£l fundamento del recurso de reconsideraciéon en palabras del maestro MORON
URBINA “... radica en permitir que fa misma autoridad que conocio del procedimiento
revise nuevamente el caso y pueda corregir sus equivocaciones de criterio 0 analisis.
Como se trata de la auforidad que ya conoce del caso, antecedentes y evidencia,
presupone que podré dictar resolucién con mayor celeridad que otra autoridad que recién
conozca de los hechos. Presume que si la autoridad toma conciencia de su equivocacion
a partir del recurso del administrado, procederd a modificar ef sentido de su decision para
evitar el control posterior al superfor’

En este mismo orden de ideas debemos tener en cuenta que ‘para habilitar la
posibilidad del cambio de criterio, la ley exige que se presente a la autoridad un hecho
tangible y no evaluado con anterioridad, que amerite la reconsideracion (.. ) En taf
sentido, debemos sefialar que la exfgencia de nueva prueba para inferponer Umn recurso
de reconsideracion esta referida a la presentacién de un nuevo medio probatorio, que
justifiqgue la revision del andlisis ya efectuado acerca de los puntos materia de
controversia. Justamente lo que la norma pretende es que sobre un punto confrovertido
ya analizado se presente un nuevo medio probatorio, pues solo asf se justifica que la
misma autoridad administrativa tenga que revisar su propio anafisis*".

Que, de la revision del documento del recurso de reconsideracién presentadeo por
el administrado, se aprecia los mismos argumentos de la solicitud primigenia, lo cual no

' MORON URBINA, Juan Carlos. “Comentarios a Ia Ley del Procedimiento Administrativo General”, Editorial
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constituye caracter de reconsideracion. No. obstante del andlisis del recurso de
reconsideracion éste adjunta el Ceriificado de Trabgzjo de fecha 30 de junio de 1992 como
prueba nueva, asimismo adjunta el Informe Técnico N° 508-2016-SERVIR/GDGSC
emitido. por |a Autoridad Nacional de Servicio Civil, pronunciamiento del reconocimiento de
afios de servicios luego de |a reincorporacion en el marco de la Ley N° 27803.

En tal sentido, en una corriente pro actione, se da cuenta de !a nueva prueba, el
Ceriificado de Trabajo de fecha 30 de junio de 1992 que acredita |a calidad de empieado
del sefor Carlos Augusto Ramirez Reyes desde el 1 de abril de 1989 has el 13 de abril de
1992,

Sin embargo, dicha acreditacion es anterior a la Resolucién Sub-Regional N°
0311-83-SUBREG ICA/D, de fecha 06 de octubre de! afo def afio 1993, por la cual se
cesé al Ingeniéro Carlos Augusto Ramirez Reyes, en el cargo de Ingenierc, Nivel
Remunerativo SPB de la Sub Gerencia de Electromecanica, a pariir del 16 de julio del afio
1893, asimismo, mediante la misma resclucion se le otorgo remuneracion compensatoria
al indicado servidor por la cantidad de quince 05/100 nuevos soles (S/. 15.08) a razon de
sus tres (03) afios y doce (12) dias de servicios al Estado.

Asi. dicho medio probatoric no ha desvirtuado, variade o modificado el criterio
anteriormente desarrollado en la Resolucion Subgerencia N° 0394-2018-GORE-
ICA/SGRH de fecha 14 de diciembre de 2018.

Por otro lado, el administrado adjunta el Informe Téchico N° 508-2G16-
SERVIR/GDGSC emitido por la Autoridad Nacional de Servicio Civil, empero el
administrado no ha realizado el analisis de dicho informe por la cual enfatiza nuestro
criteric, tal como se tiene a continuacién: “2.8 Asimisme, el referido informe Tecnico N°
1003-2015-SERVIR/GPGSC indica |o siguiente: 3.8. "En ese sentido, la Ley N° 27803,
dentro de su ambito de aplicacion, no reconoce ef ctorgamiento de beneficio econdmico
alguno, tal como es el pago de fas asignaciones por cumplir 25 y 30 afios del servicios al
Estado. Asimismo, teniendo en consideracién que el tiempo del cese del trabajador, de
acuerdo a la Ley N° 27803, nbo se considera como afios de servicios reales y
efectivaments. prestados, tampoco corresponderia el reconocimiento de las asignaciones
) anteriormente sefialadas {25 y 30 afios de servicios) , puesto que estas se otorgan por el
/] transcurso del plazo dedicado a la realizacién de actividades o funciones asignadas por el
Estado por servicios prestados de manera real y efectiva durante los periodos sefialados
en fa norma”.

En base a lo expuesto, los argumentos vertidos, asi como el analisis de ia prueba
nueva sefialada por el administrado, no ha madificado o variado el criterio anteriormente
desarrollado en la Resolucion Subgerencial N° 6394-2018-GORE-ICA/SGRH de fecha 14
de diciembre de 2018.

Por ello, debe declarase infundado el recurso de reconsideracién presentado por el
sefior Carlos Augusto Ramirez Reyes en contra de la Resolucion Subgerencial N° 0394-
2018-GORE-ICA/SGRH de fecha 14 de diciembre de 2018.

Estando a to expuesto y de conformidad al Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27444 y con las facultades conferidas a los Gobierncs Regionales por la Ley N° 27867
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Ley QOrgédnica dé Gobiernos Regionales ysu modificatoria Ley N° 27902, 'y la Resolucion
Gerencial General Regional N° 014-2019-GORE-ICA/GGR,

SE RESUELVE:

Articulo 1°.- Declarar INFUDADO el Recurso de Reconsideracion interpuesto por
Carios Augusto Ramirez Reyes en contra de la Resolucion Subgerencial N°® 0394-2019-
GORE-ICA/SGRH, de fecha 14 de diciembre de 2018, por los fundamenios expuestos en
la parte considerativa de la presente resolucidn.

Articulo 2°.- Notificar, la presente resolucién al interesado y, a las instancias
correspcndientes de Ley.

~Articulo 3°- Disponer la publicacién de la presente resolucion en el Portal
Electronico del Gobierno Regionat de Ica (www.regionica.gob.pe).

Registrese, Comuniquese y Cimplase.
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