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VISTO: los Exp. Adm. N° 08418-2015 y 08419-2015 respecio a los recursos de
apelacion interpuestos por MARIA GRACIELA FLORES CUROTTO DE SARMIENTO, ANTONIO VASQUEZ CARDENAS,
MARCELA ROSALIA PAGEN HERNANDEZ, ELSA RAYDA CALDERON TUPAYACHI, LORENZA CEFERINA TORRES
MARTINEZ, MARIA DIODONA NANA LIZARBE, GILBERTO GOTARDO PINEDA DIAZ, JUANA FRANCISCA NAVARRO
DE FLORES y LORENZA MARGARITA FLORES YAYA VDA. DE ESPINOZA confra las Resoluciones Direclorales
Regionales N° 7374-2014, 7034-2014, 4980-2015, 5046-2015, 5434-2015, 8567-2014 y 7032-2014 respectivamente,
emitidas por la Direccion Regional de Educacion Ica.

CONSIDERANDO:

Que, mediante las Resoluciones Directorales Regionales N° 7374-2014, 7034-2014,
4980-2015, 5046-2015, 5434-2015, 8567-2014 y 7032-2014, la Direccion Regional de Educacion de Ica resuelve declarar
Improcedentes las peticiones de MARIA GRACIELA FLORES CUROTTO DE SARMIENTC, ANTONIO VASQUEZ
CARDENAS, MARCELA ROSALIA PAGEN HERNANDEZ, ELSA RAYDA CALDERON TUPAYACHI, LORENZA
CEFERINA TORRES MARTINEZ, MARIA DIODONA NANA LIZARBE, GILBERTO GOTARDO PINEDA DIAZ, JUANA
FRANCISCA NAVARRO DE FLORES y LORENZA MARGARITA FLORES YAYA VDA. DE ESPINOZA sobre reintegro de
la Bonificacion Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion en base a la Remuneracion Total o Integra;

Que, a fravés de los Registros N° 43057-2015, 43096-2015, 43380-2015, 43538
2015, 43466-2015, 43568-2015, 43500-2015, 43629-2015, 43666-2015 los interesados interponen recurso de apelacion
contra las precitadas resoluciones, recursos que son elevados a la Gerencia Regional de Desarrollo Social mediante Oficios
N° 5060-2015-GORE-ICA-DREI/OSG y N° 5061-2015-GORE-ICA-DREI/OSG por corresponder su pronunciamiento como
segunda y (itima instancia administrativa, de conformidad con lo dispuesto en el Decreto Regional N° (01-2004-GORE-ICA,
con lo cual, se producira el agotamiento de la via administrativa;

Que, como una cuestion procesal referida a [a atencion conjunta de los recursos de
apelacion, corresponde indicar que el inciso 5) del articuio 148° de la Ley N° 27444 — Ley del Procedimiento Administrativo
General, establece como una de las reglas para asegurar el cumplimiento del principic de celeridad de los procedimientos,
que cuando sea idéntica la motivacion de varias resoluciones, podrén usarse medios de produccion en serie, siempre que
no lesione las garantias juridicas de los administrados, considerandose cada resotucion un aclo independiente.
Adicionalmente a ello, el articulo 6° sobre motivacion del acto, dispone en su numeral 6.4.3, que cuando la autoridad
produce gran cantidad de actos administrativos sustancialmente iguales, bastara la motivacién Unica, disposiciones en virtud
a fas cuales las apelaciones planteadas por MARIA GRACIELA FLORES CUROTTQ DE SARMIENTO, ANTONIO
VASQUEZ CARDENAS, MARCELA ROSALIA PAGEN HERNANDEZ, ELSA RAYDA CALDERON TUPAYACHI, LORENZA
CEFERINA TORRES MARTINEZ, MARIA DIODONA NANA LIZARBE, GILBERTO GOTARDQ PINEDA DIAZ, JUANA
FRANCISCA NAVARRO DE FLORES y LORENZA MARGARITA FLORES YAYA VDA, DE ESPINOZA, se absoiveran en un
solo acto administrativo,

Que, de conformidad con lo establecido en los articutos 207° y 209° de la Ley dei
Pracedimiento Administrativo General, el securso de apelacion se interpondra dentro del término de 15 dias habiles
contados desde el dia siguiente a la nofificacion del acto en cuestion, susientandolo en diferente inlerpretacion de las
pruebas producidas o en cuestiones de puro derecho, condiciones y requisitos cuyo cumplimiento se verifica en este caso;

Que, del analisis y estudio dej recurso administrativo formulado por ios recurrentes,
se advierte que la finalidad de su pretension es que se reajuste la bonificacion especial del 30% o 35% por Preparacion de
Clases y Evaluacion, en base a la remuneracion total; asi como el reintegro de los montos devengados dejados de percibir,
en estricta aplicacion del articulo 48° de ta Ley N° 24029 Ley del Profesorado, modificado por e articulo 1° de la Ley N°
25212 publicada el 25.05.90 y concordante con el articulo 210° de su reglamento aprobado por el D.S. N° 019-90-ED;

Que, sobre el particular, s necesario precisar en primer t&rmino que la Ley N° 29944
- Ley de Reforma Magisterial, establece en su Décimo Cuarta Disposicion Complementaria, Transitoria y Final, que “Las
asignaciones, bonificaciones y subsidios adicionales por cargo, tipo de institucion educativa y ubicacion, que vienen siendo
percibidos por los profesores, continuaran siendo percibidos por los mismos montos y bajo Jas mismas condiciones en que
fueron oforgados, hasta la implementacion del sequndo tramo previsic en fa décima disposicion transitoria y final de la
presente Ley", en razon a lo cual para la evaluacion del recurso planteado se invocaran las disposiciones contenidas en la



Ley N® 24029 - Ley del Profesorade y demas normas conexas, aln cuando se encuentran derogadas, ya que los conceptos
cuyo calcuio se discute se otorgaron en mérite a dichas disposiciones legales;

Que, en cuanto al asunte de fondo, se aprecia que los actos materia de impugnacion
denegaron los pedidos sobre reintegro de la Bonificacién Especiat por Preparacion de Clases y Evaluacién en base a la
Remuneracion Totak o Integra, al considerar gue la norma a emplearse para el calculo de la referida bonificacion es el D.5.
N° 051-91-PCM en cuye articulo 9° se sefiala que "Las Bonificaciones, beneficios y demas concepfos remunerativos que
perciben los funcionarios, directivos y servideres oforgado en base af sueldo, remuneracion o ingreso fotal seran calculadas
en funcién a la Remuneracion Total Permanente (...)", considerando por ello cormecto el monto otorgado, sin lugar a
reintegro alguno;,

Que, al respecto, se liene gue mediante Resolucidon de Sala Plena N* 001-2011-
SERVIR(TC, cuyos criterios tienen caracter de precedente administrativo de observancia obligatoria, el Tribunal del Servicio
Civil ha identificado los beneficios respecto a los que no se aplica la remuneracién total permanente, prevista en el
articulo 9° del Decreto Supremo N° 051-90-PCM {fundamento juridico 21}, quedando fuera de ese ambito los demas
beneficios no contemplados en dicho listado, respecto a los cuéles si se realiza el calculo con base en la remuneracidn total
permanente, entre los que se encuentra el correspondiente a preparacion de clases;

Que, en orden a ello, se determina que la Bonificacian Especial por Preparacion de
Clases y Evaluacion viene a ser el 30% o 35% de la Remuneracion Total Permanente, por tanto el monto que perciben los
recurrentes es el corvecto, en aplicacion del principio de legalidad del procedimiento administrativo, correspondiendo a esta
instancia desestimar en todo sus extremos los recursos de apelacion interpuestos por los recwrentes, dando por agotada la
via administrativa;

Quie, de conformidad con lo establecido en la Constitucion Politica del Estado, la Ley
N° 24029 ‘Ley del Profesorade”, su modificatoria Ley N° 25212, D.S.N® 051-91-PCM, la Ley N° 27444 *Ley del
Procedimiento Administrative General”, y contando con las atribuciones conferidas ai Gobiemo Regional por Ley N° 27783
“Ley de Bases de fa Descentratizacion”, Ley N°® 27867 “Ley Organica de Gobiernos Regionales” su modificatoria Ley N°
27902, el Decreto Regional N° 001-2004-GORE-ICA, y la Resolucion Ejecutiva Regional N° 010-2015-GORE-ICA/PR.

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Declarar INFUNDADOS los Recursos de Apelacién
interpuestos por MARIA GRACIELA FLORES CUROTTQO DE SARMIENTO, ANTONIO VASQUEZ CARDENAS,
MARCELA ROSALIA PAGEN HERNANDEZ, ELSA RAYDA CALDERON TUPAYACHI, LORENZA CEFERINA TORRES
MARTINEZ, MARIA DIODONA NANA LIZARBE, GILBERTO GOTARDO PINEDA DIAZ, JUANA FRANCISCA
NAVARRO DE FLORES y LORENZA MARGARITA FLORES YAYA VDA. DE ESPINOZA contra las Resoluciones
Directorales Regionales N° 7374-2014, 7034-2014, 4980-2015, 5046-2015, 5434-2015, 8567-2014 y 7032-2014
respectivamente, emitidas por la Direccion Regional de Educacion de Ica.

ARTICULO SEGUNDO.- Dar por agotada la Via Administrativa.

REGISTRESE Y COMUNIQUESE.
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