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RESOLUCION GERENCIAL REGIONAL N° U 1 7  2018-GORE-ICA/GRDE

a7 MAYO 2018

VISTO:

La Nota N°141-2018-GORE-ICA/GRDE-DRA de fecha 25 de abril de 2018, el Recurso de
apelacion de fecha 14 de marzo de 2018 formulado por TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO LLAMOSA, trabajador
cesante de la Direccion Regional de Agricultura de Ica, que recurre Resolucién Directoral Regional N°33-2018-
GORE.ICA-DRA de fecha 19 de febrero de 2018, la Resolucién Gerencial Regional N°18-2010-GORE.ICA-GRDE de
fecha 05 de mayo de 2010, la Resolucion Directoral Regional N°29-2010-GORE.ICA-GRDE de fecha 18 de enero de
2010, la Resolucion Directoral Regional N°694-2009-GORE.ICA-DRAG de fecha 27 de noviembre de 2009, la
Resolucion Directoral Regional N°411-GORE.ICA-DRAG de fecha 13 de julio de 2009, la RESOLUCION JUDICIAL N°32
de fecha 19 de agosto del 2008 y el Informe Legal N°017-2018-GORE.ICA/GRDE-DAR de fecha 04 de mayo de 2018;

CONSIDERANDO:

Que, la Constitucion Politica del Per(, en su art.02 inc.20, reconoce el derecho de toda persona a
“Formular peticiones, individual o colectivamente, por escrito ante la autoridad competente, la que estéa obligada a dar al
interesado una respuesta también por escrito dentro del plazo legal, bajo responsabilidad. Los miembros de las Fuerzas
Armadas y de la Policia Nacional sélo pueden ejercer individualmente el derecho de peticion.”;

Que, asi también es preciso sefialar que los recursos administrativos, son los mecanismos por los
cuales los adminisirados materializan su facultad de contradiccién a que hace referencia el art. 215 del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-
2017-JUS;

Que, el Recurso de Apelacion se encuentra regulado en el art. 218 del mismo cuerpo legal, el cual
establece que: “El recurso de apelacion se inferpondréa cuando la impugnacion se sustente en diferente interpretacion de
las pruebas producidas o cuando se trate de cuestiones de puro derecho, debiendo dirigirse a la misma autoridad que
expidio el aclo que se impugna para que eleve lo actuado al superior jerérquico” siendo su plazo de interposicion de
quince (15) dias perentorios de nofificado el acto administrativo, de conformidad a lo dispuesto en el art. 216.2 del Texto
Unico Ordenado indicado en parrafos precedentes;

Que, en el presente caso, se verifica la RESOLUCION JUDICIAL N°32-2008 de fecha 19 de agosto
del 2008, que declard fundada en parte la demanda contencioso administrativa interpuesta por TEOBALDO NUMA
JUNCHAYA SOTO LLAMOSA, en adelante el administrado, contra la Direccion Regional de Agricultura de Ica , en
adelante DRA, sobre impugnacién de resolucion administrativa, ordenando textualmente lo siguiente “que la demandada
emita nueva resolucion y proceda a la nivelacion de la pension de cesantia del actor de acuerdo con la remuneracién
que viene recibiendo un trabajador activo del nivel remunerativo F-2, otorgando los incentivos de productividad y
racionamiento a partir del 19 de abril de 1995 al 17 de noviembre del 2004 fecha en que se publica la Ley N°28389, e
incorporando el incentivo de productividad y racionamiento; e improcedente la demanda en cuanto al pago de intereses.-
sin costas, ni costos.” ;

Que, la DRA en cumplimiento de lo dispuesto por el érgano jurisdiccional emite la Resolucion
Directoral Regional N°411-GORE.ICA-DRAG de fecha 13 de julio de 2009 que resuelve “Primero: Reconocer el derecho
del servidor pensionista don TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO LLAMOSA a percibir pension mensual de cesantia
equivalente a la de un servidor activo del nivel F-2 por las consideraciones expuestas. Segundo: Reconocer asimismo el
derecho del servidor pensionista TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO LLAMOSA a percibir el monto que corresponde
por incentivos a la productividad y racionamiento que correspondan a un servidor del nivel F-2, desde el 19 de abril de
1995 al 17 de noviembre del 2004 por las consideraciones expuestas. Tercero: Disponer a la Oficina de Administracién
efectlle las liquidaciones que correspondan de acuerdo a lo dispuesto en los numerales anteriores a fin de establecer los
adeudos correspondientes conforme a Ley."”;
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Que, con Resolucion Directoral Regional N°694-2009-GORE.ICA-DRAG de fecha 27 de noviembre
de 2009, la DRA reconoce en favor del administrado los incentivos solicitados pero en un periodo distinto al dispuesto
por la resolucion judicial y por la resolucion administrativa mencionada en el parrafo que antecede. La indicada
resolucion fue recurrida mediante reconsideracion y apelacion por el administrado, culminando dicha instancia con la
Resolucién Gerencial Regional N°18-2010-GORE.ICA-GRDE de fecha 05 de mayo de 2010, que reitera lo dispuesto por
la RESOLUCION JUDICIAL N°32-2008 y Resolucion Directoral Regional N°411-GORE.ICA-DRAG, sin embargo rechaza
la solicitud del administrado respecto a la inclusion de los incentivos en su pension mensual de cesantia, por lo que la
resolucion recurrida es modificada por la Resolucién Directoral Regional N°37-2011-GORE.ICA-DRAG;

Que, en ese contexto, es preciso mencionar en cuanto a la RESOLUCION JUDICIAL N°32 que
declaré fundada en parte la demanda contencioso administrativa, ordenando que la DRA proceda a la nivelacion de la
pensién de cesantia del actor de acuerdo con la remuneracion que viene recibiendo un trabajador activo del nivel
remunerativo F-2, otorgando los incentivos de productividad y racionamiento a partir del 19 de abril de 1995 al 17 de
noviembre del 2004 fecha en que se publica la Ley N°28389, la misma que debe ser interpretada a tenor de lo dispuesto
por el art. 4 del TUO de la Ley Organica del Poder Judicial respecto al caracter vinculante de las decisiones judiciales
establece que "Toda persona y autoridad esta obligada a acatar y dar cumplimiento a las decisiones judiciales o de
indole administrativa, emanadas de autoridad judicial competente, en sus propios términos, sin poder calificar su
contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo la responsabilidad civil, penal o
administrativa que la ley sefiala. Ninguna autoridad, cualquiera sea su rango o denominacion, fuera de la organizacion
jerarquica del Poder Judicial, puede avocarse al conocimiento de causas pendientes ante el érgano jurisdiccional. No se
puede dejar sin efecto resoluciones judiciales con autoridad de cosa juzgada, ni modificar su contenido, ni retardar su
ejecucion, ni cortar procedimientos en tramite, bajo la responsabilidad politica, administrativa, civil y penal que la ley
determine en cada caso. Esta disposicion no afecta el derecho de gracia” Y concordado el art. 139 de nuestra
Constitucion Politica del Per( que establece los principios y derechos de la funcion jurisdiccional;

Que, por lo que en atencion a ello la DRA debe dar estricto cumplimiento al mandato judicial
contenido en la RESOLUCION JUDICIAL N°32-2008 en todos los extremos expuestos por el érgano jurisdiccional sin
contradecir su decision, caso contrario se estaria transgrediendo no solo el ordenamiento juridico administrativo sino los
principios constitucionales contenidos en el art. 139 antes mencionado;

Que, en cuanto a las reiteradas solicitudes del administrado respeto al pago de los conceptos de
incentivos de racionamiento y productividad en su pension mensual de cesantia, se debe dejar precisado que la
RESOLUCION JUDICIAL N°32-2008 en su octavo considerando sefiala “(...) se llega a determinar que el actor ftiene
derecho a la nivelacién de su pension de cesantia hasta el dia 17 de noviembre de 2004 (...)" y el considerando décimo
apartado 2 que indica “Que si bien por la Ley N| 28389, promulgada el 17 de noviembre de 2004, se modifica la primera
disposicion final y transitoria de la Constitucion, estableciendo las nuevas reglas respecto a las pensiones de los
cesantes y jubilados-Ley de Reforma Constitucional-ella tiene vigencia a partir del dia siguiente de su promulgacion, por
lo tanto no puede afectar los derechos adquiridos del demandante, los que se le deben otorgar a partir de la vigencia de
dichos incentivos hasta el 17 de noviembre del 2004(...)" Estando claro por tanto que el érgano jurisdiccional reconoce el
derecho de percibir dichos conceptos solo por el periodo comprendido entre el 19 de abril del 1995 y el 17 de noviembre
de 2004, sin que en ningiin momento se ordene la inclusion de estos beneficios en la pension mensual de cesantia, no
pudiendo la administracion extenderse més alla de los alcances ni dar una interpretacién distinta a la misma;

Que, en cuanto a los escritos de fecha junio, julio y noviembre de 2017, en los cuales el
administrado reitera su requerimiento de que se le incorpore en su planilla de haberes mensual los incentivos de
productividad y racionamiento, la DRA resuelve mediante Resolucion Directoral Regional N°33-2018-GORE.ICA-DRA
de fecha 19 de febrero de 2018, declarando improcedente lo solicitado;

Que, el administrado formula recurso de apelacion, argumentando que el Gobierno Regional de Ica
respecto de similares pefitorios de otros administrados, ha resuelto en forma favorable a ellos, considerando el
demandante que se trata de precedentes vinculantes para el presente caso, asimismo argumenta la vulneracion a los
principios de uniformidad, predictibilidad o de confianza legitima y debido procedimiento;
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Que, en ese sentido, y sin perjuicio de la evaluacion de la validez de los argumentos esbozados por
el administrado, los que deberéan dilucidarse en sede judicial de considerarlo el administrado, debe citarse para la
resolucion del presente caso el art. 215.3 del TUO de la Ley N°27444 que a la letra sefiala “No cabe la impugnacion de
actos que sean reproduccién de otros anteriores que hayan quedado firmes, ni la de los confirmatorios de actos
consentidos por no haber sido recurridos en tiempo y forma.”;

Que como se ha indicado pérrafos arriba, el requerimiento del administrado es reiterativo y por
tanto ya ha sido atendido y resuelto mediante Resolucion Directoral Regional N°29-2010-GORE.ICA-GRDE de fecha 18
de enero de 2010 y Resolucion Gerencial Regional N°18-2010-GORE.ICA-GRDE de fecha 05 de mayo de 2010, y
siendo que la recurrida Resolucion Directoral Regional N°33-2018-GORE.ICA-DRA, mantiene la posicién y argumentos
de los resolutivos anteriores, es decir es reproduccion de un acto firme, que agoté la via administrativa, no resultando
procedente |a apelacion sobre el resolutivo recurrido ya que lo solicitado ya fue materia de resolucion en esta instancia,
teniendo el administrado expedita la via judicial en atencion al Art. 226.1 del TUO de la Ley N°® 27444 que prescribe “Los
actos administrativos que agotan la via administrativa podrén ser impugnados ante el Poder Judicial mediante el proceso
contencioso administrativo a que se refiere el articulo 148 de la Constitucion Politica del Estado.”.

De conformidad con los art.110 y siguientes del Reglamento de Organizacién y Funciones-ROF del
Gobierno Regional de Ica, aprobado con Ordenanza Regional N°012-2017-GORE-ICA, la “Ley Organica de Gobiernos
Regionales” Ley N°27867 y sus modificatorias;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.-DECLARAR IMPROCEDENTE el recurso de apelacion interpuesto por
TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO LLAMOSA contra la Resolucién Directoral Regional N°33-2018-GORE.ICA-
DRA emitida por la Direccion Regional de Agricultura de Ica, de conformidad con los considerandos expuestos en la
presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO.- Téngase por agotada la via administrativa, de conformidad con lo
prescrito en el numeral 226 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado por Decreto Supremo N° 006-2017-JUS.

ARTICULO TERCERO.- NOTIFICAR, la presente resolucion a la Direccion Regional de Agricultura
de Ica, y al administrado, para su conocimiento y ejecucion conforme a Ley.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y PUBLIQUESE.
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INFORME LEGAL N°017 -2018-GORE.ICA-GRDE-DAR

A Ing. HUMBERTO MAX. PATRUCCO ZAMUDID. TR
Gerenta Regional de Desamallo Econémico.

De: Abg. DORA ADRIANZEN RODRIGUEZ,

Asesora Legal de la GRDE, (
Asunto: Recurso de Apelacion interpuesto por TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTG f'i:
Ref: Nota N®141-2018-GORE.ICA-GRDE/DRA.
Fecha: Ica, 04 de mayo de-2018,

Me dirijo a usted para informarle, en atencién al Rectirso de Apelacion interpuesto por TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO LLAMOSA, en
adelante el administrado, quien es trabafador cesante de fa Direcgitn Regional de Agriculiura de Ica, contra la Resolucién Directoral Regional
N°33-2018-GORE.ICA-DRA de fecha 19 de fabrero de 2018, emitida por la Direccion Regional de-Agricultura, en adelante DRA, Io sigulente;

L-ANTECEDENTES;

11 RESOLUCION JUDICIAL N°32 de fecha 19 de agosto del 2008, que declard fundada en parte Ia demanda contencioso adminisirativa
interpuesta por el administrado contra la DRA sobre impugnacién de resolucion administrativa.

1.2 Resolucién Directoral Regional N°411-GORE.ICA-DRAG de fecha 13 de julio de 2009, mediasle la cual se da cumplimiento a [a
fesolucitn judictal antes mencionada.

1.3 Resolucidn Directoral Regional N°694-2009-GORE.ICA-DRAG de fecha 27 do noviembre de 2008, que reconoce en favor del
administrado los incentivos solicitados pero en un perlodo distinto al dispuesto por la resolucién judicial indicada en el numeral 1.1 que
antecede,

14 RESOLUCION JUDICIAL N°02 de facha 19 de abril de 2008, mediante Ia cual se confirmé la Resolucion Judicial N°53, disponiéndose
que sea la DRAG quien adopte las medidas necssarias aefecto de cumplir con lo-dispuesto por el resolutivo indicado en el numeral 4.1,

15 Luego de impugnado mediante recurso de reconsideracion e! resolutive indicado en el numeral 1.3, la DRAG deciara improcedente el
mismio mediante Resolucitn Directoral Regional N°29-2010-GORE.ICA-GRDE ds fecha 18 de enero de 2010, resolutive que a su vez
es apelado y resuelto por Resolucién Gerencial Regional N°18-2010-GORE.ICA-GRDE de fecha 05 de mayo de 2010 que declara
fundada en parte la apelacion,

16 Resolucién Direcloral Regional N*37-2011-GORE.ICA-DRAG de fecha 10 de marzo de 2011, mediante la cual se madifich 1a resolucion
indicada en el numeral 1.3 en cuanto al periodo en e cual se debe oforgar los incentivos.

1.7 Mediante escritos de fecha Junlo, Jufio ¥ noviembre de 2017, el administrado soficitd nuevamente se incorpore en su planilia de haberes
mensual los incentivos de productividad y racionamiento.

18 Informe N°52-2017-GORE.ICA-OA-ER/UBSL de facha 04 de julio de 2017 mediante ol cual el responsable del equipo de personal de la
DRA emite opinion sobre el tema. _

19  Informe N°35-2017-GORE.ICA-GRAF-SGRHMCYF de facha 02 de actubre-de 2017 mediante el cual Ja sub gerencia de recursos
naturales del Gobierno Regional de Ica emite opinidn sobre af tema,

1.10. Resolucidn Directoral Regional N°33-2018-GORE.ICA-DRA de fecha 19 de febrero de 2018, que declard improcedenie la solicitud del
administrado,

111 Recurso de apelacién de fecha 14 de marzo de 2018, mediante el cual se recurre la resolucién antes menclonada,

1.12 Nota N®141-2018-GORE-ICA/GRDE-DRA de fecha 75 de abril de 2018, madiante la cual se eleva al superior jerarquico el recurso
antes indicado, para el pronunclamiento de la Gerencia Regional de Desarrollo Econémico en segunda instancia.

fl- ANALISIS:

La Consfitucion Polilica del Perd, en su art 02 inc.20, reconoce el derecho de foda persona a “Formular peticiones, individual o colectivaments,
por escrito anfe la auforidad compslents, Ia qus esta obligada a dar al inferesado una respuesta también por escrito dentro del plazo fegal,
bajo responsabifidad. Los miembros de las Fierzas Armadas y de Ia Policle Nacional stlo pueden sfercer Individuaimente el derccho de
pelicion.”,

As! tamblén es preciso sefialar que fos recursos administrativos, son los mecanismos por los cuales los administrados materializan su facultad

de contradiccion a que hace referencia el arl, 215 del Texto Unico Ordenado de Ia Ley N® 27444, Ley del Procedimiento Administrativo
General, aprobado-por Decreto Supremo N°* 006-2017-JUS.

su plazo de interposicién de quince (15) dias perentorios de nofificado ef acio administrativo, de conformidad a lo dispuesto en el'art, 216.2 dal
Texto Unico Ordenado indicado en pérrafos precedentes.




En el presenta caso, se tiens la RESOLUCION JUDICIAL N°32-2008 de fecha 13 de agosto del 2008, que declard fundada en parte la
demanda contencioso administrativa interpuesta por of administrado contra la DRA sobre impugnacion de ‘Tesolucion ‘administrativa,
ordenando textuaimente lo siguiente "que la demandada emita nueva resolucién y proceda a la nivetacion da la pension de cesantia del actor
de acuerdo con la remuneracion Gue viene fecibiendo un trabajador activo del nivel remunerativo F-2, otorgando los incentivos de
productividad y racionamiento & partir dal 19 de abril de 1995 al 17 de noviembre del 2004 fecha en que se publica la Ley N°28389, e

incorporando el incentivo de productividad y racionamiento; e improcedante la demanda en cuanto al pago de inlergses.-sin costas, ni costos.”

La DRA en cumplimiento de fo dispuesto por el drgano jurisdiccional emite la Resolucion Directoral Regional N°411-GORE.ICA-DRAG de
fetha 13 de julio de 2009 que resuelve “Primero: Reconocer el derecho del servidor pensionista don TEGBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO
LLAMOSA 4 percibir pensién mensual de cesantia- equivalents a fa de un servidor activo det nivel F-2 por las consideraciones expuestas.
Segundo; Reconocer asimismo &l deracho del servidor pensionista TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO LLAMOSA a percibir el monfo que
comresponde-por incentives a la productividad y rationamierilo que correspondan a un.sefvidor-del nivel -2, desde el 19 de abril de 1995 al 17
de noviembre del 2004 por las consideraciones expusstas. Tercera: Disponer a la Oficina de Administracion efectlie las liquidaciones que
correspoendan de acuerdo a ko dispuasto-en los numerales anferiores a fin de establécer los adeudos correspondientes conforme a Ley.”

Con Resolucion Direcloral Reglonal N°694-2009-GORE.ICA-DRAG de fecha 27 de noviembre -de 2009, la DRA reconoce en favor del
administrado los incentivos ‘solicitados pero en un periodo distinto al dispuesto por la resolucion judicial y por fa resclucibn administrativa
mencionada en el parrafo que antecede. La indicada resolucién fue recurrida medianté reconsideracién y apefacion por el administrado,
culminando dicha instancia con la Resolucton Gerencial Regional N*18-2010-GORE.ICA-GRDE de fecha 05 de mayo de 2010, que reitera lo
dispuesto por la RESOLUCION JUDICIAL N°32-2008 y Resolucion Directoral Regional N°411-GORE.ICA-DRAG, sin embargo fechaza la
solicitird del administiado respecto a la inclusién de los incentivos en su pansidn mensual de ¢esantia, por lo que la resolucion recurrida es:
modificada por la Resolucion Directoral Regional N°37-2011-GORE.ICA-DRAG.

En esa.confexlo, €5 preciso mencionar en cuanto a ia RESOLUCION JUDICIAL N°32 que.declard fundada en parte la demanda contencioso
administrativa, ordenanto que |2 DRA proceda a la nivelacibn de la pensién de cesantia de! actor de acuerdo con la remuneracion que viene
recibiendo un trabajador activo del nivel remuneralivo F-2, otorgando los incentivos de productividad y racionamiento a parfir del 19 de abril de
1995 al 17 de noviembra de! 2004 fecha en qua $8 publica ta Ley N°28389, la misma que debe ser interpretada a tenor de o dispuesto por el
art. 4 del TUO de la Ley Orgénica del Poder Judicial respecto al catactor vinculante de las decisiones judiciales establece que “Toda persona
y autoridad est4 obligada a acalar y dar cumplirmianto a las decisiones [udiciales o de Indole administrativa, emanadas de autoridad judicial
competente; en sus propios t&minos, sin poder calificar su contenido © sus fundamentos, restringir sus efactos o interpretar sus alcances, bajo
la responsabilidad civil, penal 0 adminisirativa que fa ley sefiala. Ninguna autoridad, cualquiera sea su rango o denominacion, fuera de la
organizacion jerarquica del Poder Judicial, pusde avocarse al conocimiento de causas pendientes ante el 6rgano jurisdiccional. No se puede
dejar sin efecto resoluciones judiciales con autoridad de cosa juzgada, ni modificar su contenido, ni retardar su gjecucion, ni cortar
procedimientos en tramite, bajo la.responsabilidad politica, administrativa, civil y penal que la ley determine en cada caso. Esta disposicién no
afecia 6l derecho de gracia Y concordado el art. 139 de nuesira Consfitucion Polifica del Perti que esltablece los principios y derechos dela
funcitn jurisdiccional.

Por o que en atencion a-ello [a DRA debs dar astricto cumiplimiento al mandato judicial contenido en fa RESOLUGION. JUDICIAL N°32-2008
en todos los extramos expusstos por el organo jurisdiccional sin contradecir su decisién, caso contrario se estaria transgrediendo no solo el
ordenamiento juridico administrativo sino los principios constitucionales contenidas en el art. 139 antes mencionado.

Ahora, en cuanto a las relleradas soliciudes del administrado respeto al pago de los conceplos de incentives de racionamiento y
productividad en su pensién mensual de cesantia, se debe dejar precisado que la RESOLUCION JUDICIAL N°32-2008 en su octavo
considerando sefiala (...} se llega a determinar que el actor tiene derecho a la nivelacién de sii pension de cesantia hasta el dia 17 de
noviembre de 2004 {...)" v el considerando décimo apariado 2 que-indica “Que si bien por la Ley Nj 28389, promulgada el 17 de noviembre de
2004, se modifica la primera disposicion final y transitoria de la Constitucion, establsciendo las nuevas reglas respecto a las pensiones de los
cesantes y jubilados-Ley de Reforma Constitucicnal-elia tiene vigencia a partir del dia siguiente de su promulgacion, por fo tanto no pueda
afectar los derechos adquiridos’ del demandants, los.que se le deben otorgar a partir de la vigencia de dichos incentivos hasta ef 17 de
noviembre del 2004(...Y Estando claro por tanto que of brgano jurisdiccional reconoce el derecho da percibir dichos conceptos solo por el
periodo comprendido entre &) 19 de abril de! 1995 y el 17 de noviembre de 2004, sin que en ningdn momento se ordene la inclusibn-da estos
beneficios en la pensién mensual de cesantia, no pudiendo la-administracion extenderse mas alla de los alcances ni dar una irterpretacion
disfinta.a Ja misma.

Ahora en cuanto 2 los escritos defecha junio, julic y noviembre de 2017, en los cuales el administrado reitera su requerimiento. de que se le
incorpore en sy planila de haberes mensual los incentivos de produetividad y racionamiento, la. DRA resuelve mediante Resolucion Directoral
Reglonal N33-2016-GORE.ICA-DRA de facha 19 da febrero de 2018, declarando improcedente lo solicitado.

Ante ello ¢! administrado formula recurso de apelacion, argumentando que el Gobierno Regional-de Ica respecto de similares petitorios de
otros administrados, ha resuetto en forma favorable a ellos, considerando el demandante que se trala de precadentes vinculantes para el
presente caso, asimismo argumenta la vulneracién a los principios de uniformidad, predictibilidad o de confianza legiima y debido
procedimianto.



En ese sentido, y sin perjuicio de la evaluacion de la validez de fos argumentos esbozados por el administrado, los que deberan dilucidarse en
sede judicial de considerarlo el.administrado, debe citarse para la resolucion del presents caso el art. 215.3 del TUD do Ta Loy N°27444 que a
la lefra sefiala "No cabe I impugnacion de actos que Sean' reproduccidn de ofros anteriores que hayan quedado firmes, ni la do fos
confirmatorios de actos consentidos por no haber sido fecurtidos en flempo y forma;*

Que como se ha indicado parrafos amiba, el requerimients del administrado es reiterativo ¥ por tanfo ya ha sido atendido ¥ resuelto mediante
Resoluclién Directoral Regional N°29-2010-GORE.ICA-GRDE de fecha 18 de enero de 2010 Y Resolucion Gerencial Regional N°18-2010-
GORE. ICA-GRDE ‘de fecha 05 do mayo de 2010, y siendo que la recurrida Resclucién Directoral Regional N°33-2018-GORE.ICA-DRA,
mantiene la posicion y-argumentos de los resolutivos anleriores, es decir es reproduccion de un acto fime, que agoté la via administrativa, no
resultando procedente Ja apelacion sobre sl resolutivo rectrrido ya que Io soligitado ya fue materia de resolucién en esta instancia, teniendo &l
administrado expedita ia via Judicial en atencién ai Art. 226.1 del TUO de la Ley N° 57444 que prescribe “Los aclos administrativos Que agotan
la via administrativa Podran ser impugnados ants ef Poder Judicial mediante e} Proceso contencioso administrativo g que se refiere ef ariculp

Ill.- CONCLUSIONES y RECOMENDACIONES:

Estando a lo advertido en el presente expedienie y de un analisis sistemético de las normas y documentos que se describen en los parrafos

precedenles se concluye y recomienda: ’

. DECLARAR IMPROCEDENTE el Reeurso de Apelacion Interpussto por TEOBALDO NUMA JUNCHAYA SOTO LLAMOSA conira
la Resolucién Directoral Regional N°33-2018-GORE.ICA-DRA emitida por la DRA; de conformidad con los considerandos
expuestos en el presente informe, Téngase por agotada Ia via administrativa, de conformidad con o prescrito en el humeral 226.1
del articulo 226 del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27444, Loy del Procedimiento Administrativo General, aprobado por
Decrefo Supremo N 006-2017-JUs.

Es cuanto tengo que informar a Usted,

Atentamente,

- E“-u-»-------u-q-u

Ao Dol i

GOBIERNO REGIOMAL DE ICA
GERENCIA REGIGNAL D DESARROLLO ECONORICO
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